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La coparentalité : vers une nouvelle relation parentale

dans Pintérér de Uenfant s

['essentiel

Quel gue soit le mode de résidence de U'enfant, les parents ont les mémes droits et les mémes devairs, il
n'y a pas de parent supérieur ni de parent inférieur. Les parents sont sur un pied d'égalité. Cependant, si
le législateur a défini le contenu de Uautorité parentale, il n'a que superficieltement précisé [es rouages de
l'exercice en commun de cette autorité duale. A cette derniére les médiateurs familiaux préférent la notion
de « coparentalité » qui promet davantage le respect de la place de chaque parent auprés de l'enfant. C’est
ce qui nous parait devoir &tre recherché systématiqguement, dans lintérét supérieur de Uenfant et pour une
meilleure entente entre les parents. il nous a également semblé important de nous pencher sur les accords
parentaux et leur procédure d’homotogation qui font l'objet d’annexes qui ne mangueront pas d'étre utiles

aux praticiens.

Q u'est-ce gue la coparen-
talité 7

Cette question peut sembler
de prime abord superfétatoire
dans la mesure ol plusieurs
références textuelles ren-
voient expressément a la
notion d'exercice en commun
de l'autorité parentale.

Cependant, une lecture plus
minutieuse des textes relatifs
a cette notion révéle, d'une
part qu's aucun moment le
: - législateur ne définit précisé-
ment la notion d'exercice en commun de Uautorité parentale
qu'it a pourtant érigé en principe ; et d'autre part qu'iln'em-
ploie pas lui-mé&me Uexpression de « co-parentalité », iui
préférant un autre lerme {« en commun »j, alors que la pra-
tique, sans doute sous 'influence des médiateurs familiaux,
privilégie de plus en plus la notion de coparentalité.

Or, ce choix sémantigue ne correspond pas seulement
a une facilité de langage.

[ L’EXERCICE EN COMMUN
DE LUAUTORITE PARENTALE

Le législateur a défini t'autorité parentale a Uarticle 371-1
du Code civil comme « un ensemble de droits et de devoirs
ayant pour finalité l'intérét de Uenfant ». Il précise que
cette autorité appartient aux pére et mére pour « proté-
ger Uenfant dans sa sécurité, sa santé et sa moralité, pour
assurer son éducation et permettre son développement
dans le respect di 4 sa personne ». Le texte ajoute que les
parents associent Lenfant aux décisions qui le concernent,
selon son Age et son degré de maturité,

l.'idée est qu'il est de « Uintérét de Uenfant d'étre élevé
par ses deux parents, dans la famille fondée sur le ma-
riage, comme dans une famille créée hors mariage, gue
le couple parental soit uni ou qu’il soit désuni », comme
l'exprime le professeur Francoise Dekeuwer-Défossez.

En réalité, si l'on tente de conceptualiser lautorité paren-
tale, il est possible de distinguer :

50 GAZETTE DU PALAIS - MARDI 4 }UILLET 2017 - N® 25

- la dévolution et le mode d'exercice de 'autorité parentale ;

- la pratique qui renvoie au comportement des parents
U'un envers L'autre, et vis-2-vis de U'enfant, cette notion se
situant nécessairement au carrefour entre les droits indi-

- viduels et le vécu des parents.

Le législateur a en conséquence défini le contenu de
l'autorité parentale. Mais la question se pose de savoir
comment fanctionne cette autorité duale.

Aucun texte ne définit en effet précisément ce qu’est
Uexercice en commun de l'autorité parentale (encore
moins la co-parentalité], méme si plusieurs textes épars
fournissent quelques indications :

- larticle 372-2 du Code civil pose la régle de présomp-
tion d'accord entre les parents pour les actes usuels qui
ne sont pas définis par le législateur. I appartient au juge
aux affaires familiales de les définir, ce qui n'est pas sans
poser de difficultés en cas de conflit entre parents dans
exercice conjoint de leur autorité ;

- L'article 373-2 du méme code pose la régle, dans le
cadre de l'exercice en commun de l'autgrité parentale, du
maintien des relations personnelles de 'enfant avec chacun
de sas parents en cas de séparation et de ['obligation pour
chacun des parents de respecter la place de l'autre parent,
notamment en cas de décision ayant pour conséquence de
madifier les modalités d'exercice de l'autorité parentale.

Ce sont les deux seuls textes qui font une référence di-
recte au contenu de la notion d'exercice en commun de
l'autarité parentale.

IL n"existe en revanche aucun texte qui y fasse directement
référence pour en donner une définition ; seul Varticle 373-
2-10 du Code civil rappelle, mais de maniére trés indirecte,
gue la juge doit faciliter la recherche par les parents d'un
exercice consensuel de Uautorité parentale et, dans cette
perspective, peut leur proposer une médiation familiale.

En définitive, tout ce que les textes législatifs disent de
l'exercice en commun de U'autorité parentale, c'est :

- & quoi renvoie la notion d'autorité parentale ;
- quel est le mode d'exercice de principe {« en commun »] ;

- le fait qu’il doit étre « consensuel » et implique un res-
pect de la place de {'autre parent ;



- le fait qu'il faille distinguer entre actes usuels et actes
non usuels,

En revanche, la lof ne définit pas réellament le mode de
fonctionnement de cette autorité hicéphale parentate.
!mpligue-t-elle des décisions prises ensemble, des déci-
sions prises concurremment, un double pouvoir ou un
pouvoir de prise de décision au nom de ("autre parent ?

En réalité, le législateur a posé up principe - l'autorité
parentale est exercée en commun par les parents - mais
il laisse au juge aux affaires familiales le soin de définir le
contenu de cette notion, tout en donnant quelgues indica-
tions quant & sa vacation [assurer le respect de la place de
L'autre parent, etc.].

Or, si cette imprécision n’a pas ou prou de conséquences
cancirétes lorsque les parents vivent ensemble {il existe
alors trés peu de conflits autour de 'exercice en com-
mun de l'autorité parentale, quand bien méme ils ont des
décisions a prendre ensemble et qu'ils ne sont pas néces-
sairement d'accord), elle devient source de difficultés 3
'occasion de la séparation :

- d’'une part, elle entraine de nombreux malentendus qui
deviennent source de conflits s'ils ne sont pas travaillés
ce que l'on s'autorisait 3 faire seulfej avant (signer des
documents scolaires, choisir un spaort, faire couper les
cheveux de san enfant) peut devenir source de conflit si la
décision n'est pas prise en commun ;

- d'autre part, nul n'ignore que ta coparentalité est un pro-
cessus dont Uhistoire commence bien avant la séparation,
méme si celle-ci le bouleverse par un remaniement des
liens au sein de la famille.

Il est donc indispensable que s loi, & linstar du juge, donne
une definition du conten de cette notion de coparentalité, Si
Von considere que U'objectif de a loi est en quelque sorte « de
remettre de U'ordre dans le chaos », et gu'elle a, tout comme
le juge, pour vocation & dispenser une expérience fondée sur
un savoir quant a la notion d'intérét de U'enfant, il est crucial
que lz lof se positionne & minima pour donner du sens & une
notion gu'elie a érigée en principe, en partant du postulat
qu'elle correspondait a l'intéréi supérieur de l'anfant.

Certes, le iégislateur, de m&me que le juge, doivent adopter
en matiere famitiale une certaine neutralité, en se gardant
de renvoyer a des modétes identificatoires particuliers.

Par zilleurs, la loi n"a pas pour vacation de résoudre en
amont U'ensemble des canflits susceptibles de surgir
entre les co-titulaires d’'un méme droit, en appréhen-
dant tous les aspects de la coparentalité dans laguelle
interviennent les affinités de chacun, ses molivations, ses
désirs, sa capacité a négocier ou & se soucier de la place
et du ressenti de 'autre.

Cependant, les incertitudes que provegue l'absence de
référence normative au contenu de L'exercice en commun
de l'autorité parentate contribuent 3 entretenir ou & ren-
forcer les conflits parentaux dont les enfants ne peuvent
que patir.

La préservation de l'intérét de 'enfant suppose done que
tout un chacun puisse se référer & un principe supérieur
normatif transcendant les particularités. Telle est ta vo-
cation d'une définition 1égale de la notion d'exercice en
commun de |'autorité parentale ou de coparentalité.

De plus, les intervenants de la sphére familiale, faute de ré-
férence textuelle explicite, tentent eux-mémes de proposer
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leur vision de ta co-parentalité ; or il ne faut pas oublier
qu’ils sont eux-mémes porteurs de valeurs et de représen-
tations concernant la famille, Les réles respectifs des pére et
mére el de U'intérét de 'enfant, et que l'impératif de sécurité
juridique incite & considérer que le systéme serait davantage
garant des droits de chacun si la loi, de maniére tout aussi
symbolique que pratique, donnait, en préambule des dispo-
sitions relatives & (autorité parentale (C. civ., art. 371 et 5,
une définition claire de 'exercice en commun de l'autorité
parentale ou de a coparentalité,

Enfin, les professionnels sont confrontés aux errements
des différents intervenants dans la sphére familiale dans
leurs rapports avec les parents. Or, le comportement des
tiers & I'égard des parents peut &tre déterminant pour alj-
menter ou, au centraire, apaiser (es conflits,

Prenons l'exemple des médecins qui ne posent que trés
rarement, en cas de séparation des parents, {a question
du pére ou de ta mére absent lors d’une consultation. Ils
sont susceptibles de faciliter, par leur attitude, (e déséqui-
tibre qui est la seurce du conflit, car en ne rappelant pas
que t'enfant a deux parents, ce tiers devient en quelgue
sorte le garant de la normalité de attitude du parent qui
lui conduit I'enfant. C'est encore pire sile médecin refuse
de voir le parent « aliéné », puisque son refus cautionne
alors le discours du parent qui ne respecte pas |'esprit de
Uexercice en cammun de |'autorité parentate.

En dehors des médecins, il est possibie de citer également
les personnels soignants, les établissements scolaires...

Il faut bien reconnaitre qu'il est déja difficite pour ces
différents intervenants, qui ne sont pas juristes, de mai-
triser les régles légales relatives a l'exercice en commun
de l'autorité parentate, mais L'imprécision de ta loi quant
au contenu et aux contours de ['exercice en commun de
lautorité parentale ne les aide pas 3 adopter eux-mémes
un comportement respectueux de la norme.

Un tel canstal ne serait pas alarmant si 'on n'observait
pas, par ailleurs, que le comportement de ces tiers est
susceptible de renforcer Le conflit, par Uimpression gu'il
donne de privilégier un parent par rapport 3 autre.

II. LA NOTION DE COPARENTALITE

La coparentalité est une notion relativernent récente qui
8 tendance a remplacer, dans le langage juridique de ces
derniéres années, la notion d'exercice en commun de
Uautorité parentale, sans doute sous linfluence des mé-
diateurs familiaux qui utilisent plus volontiers cette notion,

Cependant, elle ne renvoie, dans l'arsenal juridique actuel,
a aucune notion expressément usitée par le légisiateur,
puisque sila loi a d'abord utilisé I'expression « exercice
conjeint de l'autorité parentate » (loi Malhuret du 22 juillet
1987], le législateur a assez rapidement changé d’expres-
sion pour consacrer, en 1993, la notion « d'exercice en
commun de [autorité parentale ».

Ce constat n'est pas sans incidence puisque, de fait, il
n’existe aucune définition légale de la notion de coparen-
talite, et ce silence alimente ou est susceptible d'alimenter
toutes les polémiques quant au sens de la notion [ce
qu'elle recouvre et le cadre auquel elle est supposée
renvoyer, pour guider les parents dans leurs relations
réciproques et vis-a-vis de leur enfant, notamment dans
le contexte d'une séparation}, voire quant & sa pertinence.
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Ce concept peut &tre appréhendé de multiples facons, et
si la notion d'exercice en commun de Uautorité parentale
a le mérite de donner une indication [l'autorité est exercée
en commun, ¢’est-a-dire ensemble], la notion de ceparen-
talité est, quant a elle, plus floue.

La définition de cette notion pourrait tre déterminante,

parce que faute de cadre légal, de nombreux parents sont
confrontés, de maniére récurrente, 3 différents malenten-
dus, lesquels font le Lit des conflits,

Une clarification de cette notion, qui tend & devenir da-
vantage gue le seul exercice en commun de Uautorité
parentale - {a notion de référence -, permettrait sans
doute également d'aller au-deld du débhat qui centinue
d'alimenter sa réalité méme, pour proposer des pistes
de réflexion quant & ses modalités possibles de mise en

ceuvre et la maniére dont il est possible d'aider les parents .

en souffrance dans te fonctionnement concret de cet outil,
pour leur permettre de conduire leurs enfants vers l'dge
. adulte, dans le respect de leur personne, mais également
de chaque parent.

Cependant, le préfixe « co » associé a la parentalité peut
donner lieu'a de multiples interprétations.

Renvoig-t-il

- 2 la notion de partage [de 'éducation, des tiches
éducatives) 7;

- & la notion d'accord, et & ses corollaires - la discussion
et la négociation 7 ;

- @ la notion de prise en charge guotidienne égalitaire par
les parents ?;

- @ la qualité-de la coordination entre les parents, a la
facon dont ils se soutiennent ou se dénigrent chacun en
tant que parents, ce qui renvoie 4 la dynamique interac-
tionnelle et interroge la place du pére et de la mére dans
cette dynamique ?

Or, dans le cadre de la gestion des canflits, le juge constate
trés régulierement la survenance de cette difficulté : au
nom de la répartition des taches avant la séparation, un
pareat s'oppose & ce gue l'autre parent puisse revendiquer
des droits équivalents aux siens, parce qu'iln’a jamais as-
sumé auparavant les taches relatives 4 'éducation ou aux
soins des enfants, '

Il est donc primordial de définir la coparentalité dans son
fonctionnement, afin d'tre en mesure de répondre a ce
type d'argumentation qui repose sur un vécu douloureux,
mais dont tout professionnel se deit d'expliquer qu’il n'a
pas nécessairemnent vocation & entrer en ligne de compte
dans Uappréciation du fenctionnement de la coparentalité,
car le contexte dans leque! la famille évolue 3 changé {ia
répartition des tiches au sein d'un couple uni n'illustre
que leur capacité & s’entendre & un instant T, mais elle ne
dit rien des véritables capacités de chacun des parents).
Par conséquent, réduire te principe de la coparentalité 4
une répartition égalitaire des soins prodigués & l'enfant
parait devoir conduire rapidement & une impasse.

La notion d'accord ne peut davantage suffire & définir la
coparentalité. '

Il est possible d'étre ou de rester parents et coparents
sans former un couple parentat, el sans forcément 'en-
tendre et étre d’accord sur tout. C'est ce que le droit positif
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semble renvoyer, sans pour autant e poser comme défini-
tion en tant que telle.

La coparentalité renvoie & une réflexion sur la dynamique
interactionnelte. Elle interrage la quatité de la coordina-
tion entre les parents, la fagon dont its se soutiennent ou
se dénigrent chacun en tanl que parent.

Conclusion, Il est devenu indispensable de clarifier les dif-
férentes acceptions de la coparentalijté.

Aujeurd’hui, elle se définit de manidre exclusivement
empirigue par les parents en médiation familiale cu par
le juge aux affaires familiales 4 la faveur de sa propre
réflexion,

0r, la toi doit impérativement tenir son réle de garantde lg
coparentalité qu'etle érige en principe, pas seulement en
rappetant qu’elle est e principe, mais également en rap-
pelant qu'elle ne carrespond ni & une égalité stricte dans
le partage, ni & une nation d'accord, mais qu'elle implique
une collaboration et un soutien entre aduttes dans intérat
de U'enfant,

Le défi est important parce que dans une période de
troubles, notarnment sur le plan personnel, l'absence de
repéres donnés aux parents pour exercer la coparentalité
peut freiner le deuil de ia relation conjugale. En sffet, les
parents sont amenés a prendre de la distance par rapport
& leur relation conjugale, tout en conservant une proxi-
mité suffisante dans leur réle de parents, et I'ahsence de
repére contribue & brouitier les cartes,

Cette clarification est d'autant plus importante que le tra-
vail de médiation familiale qui apparait comme un moyen
fondamental pour aider les parents en conflit, suppose de
séparer les cenflits qui relévent de La conjugalité de ceux
qui concernent la parentalité, Or, la multiplicité des sens
de la « co » parentalité (qui sont fonctions de I'histoire
de chacun en tant que sujet, époux, épouse, compagnon,
compagne, pére, mére, du milieu sacio-éducatif, etc.)
contribue a entretenir une confusion quant aux pratiques
que le juge aux affaires familiales a le devoir, lorsqu'il est
saisi, de « sanctionner »,

Au-detd méme de lincidence directement pratique de
cette ctarification, se dégage un enjeu bien plus impor-
tant : celui d'un véritable changement des mentalités afin -
qu’a terme, la coparentalité soit réeliement vécue comme
la norme dent il ne serait admis de se dégager qu'en cas
de nécessité lorsque l'intérét de U'enfant est compromis.

Actuellement, la pratique ‘du droit familial permet de
mesurer combien les mentalités sur ce point, si elles ont
indéniablement évolué, demeurent ancrées dans [idée
que les parents n'ont pas les mémes droits ni les mémes
devoirs et que, par exemple, la répartition traditionnetle

‘des tiches matérielles au sein de la famille continue

d'&tre une référence en matidre de définition des droits
de chaque parent.

Trop de méres pensent encore que si la résidence hahi-
tuelle de U'enfant n’est pas fixée en alternance, elle le sera
necessairement a leur domicile, oubliant qu'en cas de dé-
saccord, le juge aux affaires familiales doit choisir le lieu
de résidence habituelle de U'enfant et qu’il peut tout aussi
bien fixer celle-ci au domicile du pare.

Combien de méres pensent encore pouvoir décider de par-
tir vivre a plusieurs centaines de kiloméatres du liey ol vit
le pére parce qu'ayant le ou les enfants avec elle depuis la
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séparation, le juge aux affaires familiales « n'osera » pas L PHOMOLOGATION DES ACCORDS
bouleverser leurs repéres en transférant celte résidence FARENTAUX

au domicile du pere, au mofif, notamment, gue le démé- | o n1e 1004 gy 28 décembre 2014 relatif 3
nagement constitue une violation des droits et de la place N . ST .
la procédure d'homologation judiciaire des conventions

de U'autre parent. parentales prévue a l'article 373-2-7 du Code civil, en

L est en conséquence impératif que la loi définisse, dans son article 2, a pour objectif d’encourager et de faciiter
une dynamique qui serait tout autant symbolique que 'homologation des accords parentaux par simple requéte,
pratigue, l'acception du mot « coparentalité » afin de don- présentée auprés du juge aux affaires familiales, sans
ner aux parents les repéres sinon suffisants, du moins comparution des parties.

minimum, pour leur permettre de vivre une coparentalité
respectueuse de la personne de leur enfant et de U'autre
parent.

Les textes & appliquer doivent &tre rappelés peur mé-
moire et des modéles de trame sont proposés en annexes
ci-aprés.

L'article 373-2-7 du Code civil [loi n°® 2002-305, 4 mars 2002, relative & I'autorité parentale, art. 5) précise :

« l.es parents peuvent saisir le juge aux affaires familiaies afin de faire hamologuer le convention par laguelle ils orga-
nisent tes modalités d'exercice de lautorité parentale ot fixent la contribution & Uentretien et Uéducation de Venfznt.
Le juge homalogue la convention sauf s'il constate qu'elle ne préserve pas suffisamment Uintérét de Uenfant ou gue
le consenternent des parents n'a pas été donné librement ».

Varticle 1143 du Code de procédure civile [secticin Il du chapitre V du Titre | du Livre 111 consacrée aux « autres
procedures relevant de la compétence du juge aux affaires familiales » ; décret n® 2016-1%06, 28 déc. 2018, relatif
2 la procédure d’homologation judiciaire des conventions parentales prévue 2 Uarticle 373-2-7 du Code civil, art. 2;
circulaire d'application du ministére de la Justice, 4 janv. 2017, relative 3 la procédure simptifise d' hemotogation des
tonventions parentates prévues a larticle 373-2-7 du Code civil] ajoute :

« Lorsque les parents sollicitent 'homolagation de leur convention en apphcatmn de larticle 373-2-7 du code civit, la
juge est sajsi par requéte conjointe.

IUne peut modifier tes termes de la convention qui lui est soumise.

Il statue sur la requéie sans débat, & moins qu'il n'estime nécessaire d'entendre les parties.

S'il est fait droit a la requéte, tout intéressé peut en référer au juge qui a rendu la décisien.

La décision gui refuse d'homologuer La convention peut faire Uobjet d'un appel. Cet appel est formé par déclaration au
greffe de la cour d'appel. il 2st jugé selon la procédure gracieuse ».

Uarticle 388-1 du Code civil [toi n® 2007-293, § mars 2007, réformant la protection de l'enfance, art. ¢ decret n° 2G16-
1906, 28 déc. 2016 préc., art, 3} dispose

« Dans toute procédure le concarnant, le mireur capable de discernement peut, sans préjudice des disposmons pre—
voyant son intervention ou son consenterment, étre entendu par le juge ou, lorsque son intéré: le commande, par ia
personne désignée par le juge 3 cet effet.

.Cette audition est de droit lorsgue le mineur en fait la demande. Lorsque le mineur refuse d'gtre entendu, le juge
apprécie le bien-fande de ce refus. il peut &tre entendu seul, avec un avocat ou une persanne de son choix, Sice choix
n"apparaft pas conforme & Uintérdt dy mineur, le juge peut procéder 4 {a désignaiion d'une autre personne.
taudition du mireur ne lui confére pas la qualité de partie & la procédure.

Le juge s'assure que le mineur a été informé de son droit 3 &tre entendu et 3 8tre assisté par un avocat.

Dans toute convention socumise & Uhomologaticn du juge aux affzires famitiales saton la procedure prévue par Uar-
ticle 1143 ou par les articles 1665 et suivants, mention est faite que le mineur canable de discernement a &té avisé de
son droit a &tre entendu et assisté d'un avocat et, le cas chéant, qu'il n'a pas souhaité faire usage de cette faculis ».
Larticle 1137 du Code de proceédure civile précise :

« Le juge est sgisi dans les formes prévues pour les réfards.

IL peut également étre saisi par reguéte remise ou adressée au greffe, conjointemnent ou par une partiz seulement,
La reguéte doit indiguer les nom, prénom et adresse des parties ou, le cas ég héant, la derniére adresse connue du
défendeur [...). Elle contient l'objet de la demande et un exposé sommaire de ses motifs. Eile est datde et signée da
celui qui la présente ou de son avecat ».

Uarticle 10721 du Code de procédure civile dispose

« Lorsqu'il statue sur l exercice de Uautorité parentale au lorsqu’il est saisi aux fins d’homolagation selon ta arccédura
prévie par Uarticie 1143 au par les articles 1565 et suivants, le juge aux affaires famitiales vérifie si une proceédure
d’'assisiance educaﬁl ve est ouverte 3 'Bgard du ou des mineurs. { peut demander au juge des enfants de lui trans-
meitre copie des piéces du dossier en cours, selon les modaliiés définies a Uarticle 1187-9 ».
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Monsiaur ..,

Male L&

Domicilié & ...

Profession ...

£f

Madams ..

MNéela ..z ..

Domiciliée 2.

Frofession ..,

Parents de ... lidentité précise des enfanis]
Monsisur ... et Madaime ... ont vécu en couple/ont éié mariss de
De teur union est/sent nélels .

ils soliicitent de Madame/Marsieur le juge aux affaires famitiales 'homologation des accorss nareniaux suivants concer

nant teurs enfants mineurs ... /...

ghature du Pare Signature de & mere

Monsieur ... et Madame ... ont formalisé leurs accords de la maniére suivante :

Disent que leur /leurs enfanifs) a [ ont ét¢ informéls] de leur droit a étre entenduls) en application de Varticle 388-1
du Code civil,

Ragpetient que Uautorité aarentaie & U'égard deldes] i'enfantfs! communls) .

Est exercéde conjeintament par les péra a1 mérs,

Disent gqu'a cet effet les parents devront :

- Prendre ansemble les décisions importantes en ce gul concerne 1z vie de Uenfant, actamment & senté, 1z scolariié,

Vorientation professionnells, Uéducation religicuse, les sorties du territoire netional et e changemeni de résidence;

- Sinfarmer réciproguement, dans le scuci d'une irdispe"z“' hie commum "*icm entre parents, suy Uorganisation de la
2 de Uenfani lvie scolaire, sportive ot culturelle, Lrait 5, eic);

- Perematire les échanaes de l'nnfant avec l'autr

t i 3 !
résidence de i"u.n ves deu,c partnf_s, des i':v'f qu xl rwd:iw '.25 rmr‘ai tm- de ! exarcice de Vautori D parantale, d
4 T

diligent puisse saisir le juge des af? in fam lmhq

HAppﬁt'onc gue ‘e parent chez lag el anfant réside affactivernent est habiflite, pendani iz ¢

attribuée, & prsndre fouie dE‘C?oiOﬂ .ﬁéce sitée par Yurgence ou relative a Uentratien ca,unls
Rappelient que le amn‘- chez lequel Venfani ne réside pas peut obienir des che
s;"‘ema{;que R char_-r' o35 deux parenis des meémes 'J‘BC uments at convocations
établissemeniatleco g 5 BTISEIL i

Qar\ne-ten: qu'en tout dtat de
entretenir das relatiens pars
et des relations idléphenigues,

isent que la résidence de Venfant sara fixéde 51 domicila d
isent gue le droit de visite et d'hatergement du pére /de la mare 52 dér L“}ru a famiable, 2t & 4t
accord entre las parenis : .
une fin de semaine sur deux du vendiedi [sortio das c["fss.@s <18k -atc lav dimnanche {190 - Wh-ote |

ainsi gue durant la premiere /1a seconge moitié des vacances scolaires les années paires et la seconde /ia premivre moitié
des vacances scolaires les anndes impaires.
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fEA-

imeiliawr acoord

f .

raia c'ria ge imatérielle of financidre] de venir charcher o rarnenar Vaniant ay a’s'riciie detautre

tituer un ters digre de confiance, pour venir (e chercher ou le ramene

i

-z fm te semaine sera suporimée pendant 12 partiz des Lonyes idservée au parent chez leguel Uenfant 2 sa résicerce
-

hizhituetle,

- la fin de semaine sera automatiguemant prowngée jusgu'sy tundl si celui-of est

5 §

- les dates de varances a srandre &n cansi:jé ration sent celies de Uacadérnie ob esi scalarisd Vantant,

le jour de 13 féte des méres estréservd & Lz mére, ol le jour de la téte des péras au nére,

- lorsque {a cnguigrme fin de semaine serz 2 cheval sur gevx mols, elle sera rattachée en entier 2u mois qui prend fin,
5iie pére n's pas pris 2n ¢k harge Uenfznt dans Uheure pour tes fins de semaine / dans ia journ 9' g pour les vacances,
il sera censéa voir rensncé 3 la toalitd de la péz inde considérée.

Disent quz Monsieur / Madams devrs versar a iMadame / Mansieur une contribution 3 lentr etien ef U'dducation defs)
lenfant{s! & un montant mensuel de : . euros

Cisent gue i ite cantribution sera payabie chague mois avant te (.mq et d'avance au domicile de Madame / Monsiour
£ &
f :

rn

et s3ns frals pour celle-ci / celti-ct, méme pendant les péricdes ol {autre parent hébergers e cas échéant Uenfari,

Drs»rfsert & cette contribution sere due méme zu-deld de ia ajorité de Penfant, fant Gre celui-ci ne sera pas auic-
r\MQ

Disent que cette toniribution variera de plein droit te 1* janvier do thagque annde en foncticn de Uindice des prixala

—

consommation des ménages pubiié par VINSEE {181, 04 91 1 1757 57 - Internet www.insee.fr - rubrique indice des prix

& la corsomma ‘E i chdplir Grand indicateur), Vindice de référence étant caluj applicable au premier jour gu mois

suivant la date d'homelogation des accords parentaux},

Preseriveni que fv‘owfeur [ Madame devrz appliover Wi-mdme

rmise en demeure soit nécessaire,

Rappalient quen cas d'glément nouveau, tes parents geuvent présenter une nouvelle reguéte conjointe aux fins d'he-

mo!’oaaiion d'accords parenteux, ou & 9éfaur 4 accords, Uune des pariies gsurra ressaisir le juge par simple requéte
# fins de modification du meniant de ceite contribution,

D: senique chacun des parenis 2 pris connaissance des informatiions utiles aux modalitas de re’s'!vramem aux mota-

lités de révision af 2 i'indexation d2 a crdance ot auy sanctions pénales encourzes conformémant & Varticle 445-1 duy

Cede te procédure civile,

Disent que chatun des parenis conservers & sa charge les dépens par lui engagés.

nGexation el verser la somme rédvalude cans qu'un

Signature du Pére Signature de {2 mare

1~ Copieiniggrale de invtas tes décisions rendiues par & juge aux affaires familiales et ta cayr d'appel [divorce, sépa-
ration de corps, ordannance sur ies modalités ¢ exercice de Vautorité parentale, instances rmed! ficatives) ai par le juge
des enfanis

2 - Copie du livrat de familie

3 - Origiral de Facte de raissanc egral de mains de 3 ans du oy des enfants
- Sopie des pidees justifiant des ressources des parents {trois UG{HIEE’J bulletins de salaire, hulieting gire du
mais de décembre de iz derniére année, presiations de la Caf, Poie Ernniol, Retraite, dernidre foy e d’ .-.(aos.\ian g

5- LUnnle des pidres iustifiant des cherges (quitiances de toys "dcst.m% derniers msis, Jiesttﬁ" ifs de reribcursement
de crédits rnmobitiers cu/et mohilic rs, adtestation de nropristd d'un logament, guittances £df}
C

% - Cople des ceriificats de scolarité ou du contrat d'apprentissage des enfants
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Gazette Spécialis

Je m'appelle ., [prénams et'nom de lenfant]

Je suis néle] le ... {date de naissance]

Je suis informéle) gue j'ai le droit d'8tre entendule] par i juge ou par une narsenne désignee par lui, peur que mes
sentiments soient pris en compie pour lorganisation de mes relations evec mes parents qui sont séparés,

Je suis informéle) que 'al le droit d'8tre assistéla) d'un avocat,

Je suis infarméie] que je peux 8tre entendulel seullel avec win avocat ou une personne de mon choix et guil sera rendu
cornpte de cetie audition & mes parents,

Je souhaite élre entendufe) : X Ol X MON
: flate
Signature de {enfant

Article £65-1 fdu Cote de procédure civile : « Lorsgu’un jugemesnt fixe une pension alimentaire (...}, les parties sont
informées par un document joint & Uexpédition du jugement des rmodalités de recouvrement, des régles de révision de
la créance et des sanctions pénales encourues ».

Les modatités de recouvremant. Lorsgue le débiteur n'effectue pas les versements qui lui incombent an vertu de la
convention ol effectue ces versements irréguiidrernent ot incomplétement, le créancier dispese de possibilités par-
ticulierement adapiées au recouvrement des créances alimentaires :

1. Uintervention de Uorganisme nébiteur de presiations familiales : iz Calsse d'allccations familiales. Le créancier
d'une pension alimentaire impayée deslinée i Ventretien d'enfants, s'il remplit certaines conditions, peut demander
& Uorganisme débiteur des prestations familiales une allocation de soutien familial [ASF). Cet organisme se chargera
en outre du recouvrement de la pension alimeniaire impayée depuis un mois.

Le dispositif de garantie contre les impayés de pensions alimentaires permet aux personnes qui benéficient de ce
dispositif de recevoir te versement de UASF dés le premisr mois d'impayé ou, en cas de réglement d'une pension
alimentaire inférieure au montant de VASF, un complément d'allocation. En outie, les caisses d’aliocations familiales
neuvent parallélement recouvrer pour le compte du créancier, au moyen de la procédure de paiement direct, vingt-
guatre mois d'arriérés de pensions alimentaires,

Tout créancier qui ne bénéficie pas de Uallocation de soutien familial, qu'il soit seul ou remis en couple, peut selliciter
U'aide de la CAF pour obtenir, par lintermédiaire de l'Agence de recouvrement des impayés de pensions alimentaires
[ARIPA) lwww.pension-alimentaire.caf.fr] te racouvrement des impayés de pensions dues pour U'entretien d'un enfant
4gé de moins de 20 ans. Le créancier remis en couple n'a pas hessip, pour bénéficier de ce service, d'avoir au préalable
eU recaurs aux autres procédures de recouvrement.

2. Le paiement direct. La procédure de naiement direct permet d'obtenir le versement des sorames dues par le débi-
teur de la pension, de la part de'tiers lemployeur, erganisme bancaire...} dont it est créancier. Ceite procédure implique
seulernent de s'adresser & un huissier de justice de son tieu de résidence, qui dispose alors de pouvoirs renforcés : les
administrations au service de UEtat el des collectivités territoriales, ainsi gue les oryanismes sociauy, sont tenus de
lui communiquer les informations ou'ils détiennent concernant Uemployeur, les comptes bancaires ou le domicile du
débiteur de la pension. Les frais de procédure sont exclusivement a la charge du débiteur de la pension alimentaire,
3, L3 saisie des rémunérations du déhiteur. Cetie procédure ne peut 2ire utilisée gue si le débiteur est salarie et sile
créancier cannalt l'adresse de sor emnloyeur. Elle parmat le recouvrement des mensualités a venir et des arriérés
dus, méme depuis six mois, La demande est faite auprés du tribunal d'instance du domicile du débiteur, enindiguant e
nom et l'adresse de son employeur, et en joignant la photocopie de la décision devenue exécutoire qui fixe la pension.
Le créancier peut se faire assister ou représenter par un avocat ou un huissier de justice ou par un mandataire muni
d’une procuration spéciale. Les sommes prélevées sur tes salaires du déhitaur et adressées au greffe du tribunal par
lemployeur sont reversées périodiguement au crdancier. '

4. Le recouvrement par e Tréser public. Le recouvrament public impese au créancier d'adresser une demande au
Procureur de la République du trisunal de grande instance du lieu de son damicile, afin qu'il tablisse un état exé-
cuioire transmis au service du Trésor Public, {eguel se chargera alors du recouvrement des mersualkités dues selon
tes mémes pracédures gue pour le recauvrement des impots. Le créancier ne peut plus exercer d'autre action pour
recouvrer tes sommes gui font Vobijst de cetie demande jusou'a cessation de ia orocédure de recouvrement public.
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Doctrine

La pensien alimentaire est réédvalude automatiguement sux dates prevues par les partaes dans leur convention, en
fonction de Cindice retenu,
Le débiteur doit catculer le nauveau montant de la pension de la {dgcon suivante :

Montantinitial de la pension alimentaire x neuve! indice
= Pension revalorisée

Indice initial au jour de laitribution de iz pension

Ilen est de méme pour la revalorisation de la prestation compensatoire versée sous forme de rente.

Si, selon une des parties & la convention, des éléments nouveaux dans la situation du créancier ox dans celle du déhi-
teur fent apparaftre que Uéquilibie entre les hesoins de I'un et les ressources de Fautre n'est plus respecté et que les
parties ne trouvent pas d'accord, la révision de la pension alimentaire peut étre demandée, en produisant des pidces
justificatives.

La demande en révision de la pension alimentaire fixée initialement dans 1a convention de divorce est portée devant
le juge aux affaires familiates du tribunal de grande instance du lieu ot réside I'é epoux créancier ou gui assume 3 titre
principal la charge des enfants,

£n cas d'accord entre les parties, une nouvelie requéts aux fine d' hamolugattm peut 8tre déposée devant le juge aux
affaires familiales.

1. Délit d’akandon de familte {C. pén., art. 227-3 et 227-4|
En vertu de Varticle 227-3, lorsque le débiteur d’atiments demeure volontairement plus de deux mois sans verser au
créancier te montant intégral d'une créance alimentaire ou assimilée qu'it lui doit en vertu d'une décision judiciaire
ou t'une cenvention judiciairement hamaloguée, il encourt une peine d’emprisonnement de 2 ans et yie ameade de
15 000 eures. En outre, il peut éire frappé d'interdiction de certains droits.
Envertu de Uarticle 227-4, le débiteur doit natifier au créancier d'aliments son changarment de domicile dans un détai
d'un mois. En cas d'inexécution, il encourt une peine d'emprisannement de 6 mois et une amende de 7 500 euros.
Le débiteur peut porter plainte auprés des servicas de police o de gendarmerie gui la transmettent au Procureur de lz
Républigue. Le créancier neut aussi cnier directernant le débiteur devant te tribunal correctionnel par lintermédiaire
d'un huissier de justice,
2. Délit de non-présentation d'enfant (C. pén., art. 227-5 4 277-10)
Lri. 227-5 1 « Le fait de refuser indliment de représenter un enfant mineur 3 la persanne qui a le droit de ie réclamer
est puni d'un an d'emprisonnement et de 15 000 euvros d'amende. »
Art, 2276 : « Le fait, pour une persenne qui transfére son domicile en un autre tiey, aiors nue sas enfants résident
habituellement chez elle, de ne pas notifier son changement de domicile, dans un délai d'un rmois 3 compter de ce
changement, & ceux qui peuvent exercer & Udgard des enfants un dreit de visife ou &’ héhergement en vertu d'un juge-
ment, d'une convention judiciairement homologuée cu d’una convention orévue a l'article 229-1 du cocfe civit, est puni
de six mois d'empriscnnement et de 7 500 eures d’amende, »
Art, 2277 : « Le fait, par tout ascendant, de ssustraire un enfant mineur des mains de ceux fui exercant autorité
parentale ou auxquels il 2 8té config ou chez qui il a 53 résidensa hahituelle, est puni d’'un an d'emprisonnement ot de
15 000 euros d'amende. »
Art. 227-B = « Le fait, par unie personne autre que celles mentfonnées a Uarticle 227-7 de soustraire, sans fraude ni
violenee, un enfant mineur des mains de ceux qui exercent Vautorité parentale ou auxguels it a &té confié ou chez gui
il & sa résidence habituelle, 25t puni de cino ans d’emprisormement et de 75 000 euros d'amende. »
Art. 227-9 : « Les falts définis par les articles 227-5 et 227-7 sont punis e trois ans @ ernprisonnement ef de
45 G00 euros d'amendea ; . .
2 5i Venfant mineur est reieny au-dela de cing jours sans gue ceux gui ont e droit de réclamer qu'il leur soit repre-
senté sachent ol i se trouve ; .

® Si Venfant mineur gst refenu indGment hars de territoire de ta Républigue. »
Ak, 22%-16 : « Sila personne coupabte des faits définis par les articles 227-5 o1 227-7 a &6 déchue de Vaviorité aaren-
tala, ces faits soat punis de trais ans ¢ einprisonnement =1 de 45 000 eurss d'amends. »
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